Для тех, кто хочет поглядеть на наличие эффекта уже сейчас и начать свои независимые опыты, я предлагаю самую упрощённую модель, какую только смог придумать. Делаете кубический каркас 50х50х50 мм. мотаете на нём бифилярку с топологией "соленоид Купера", т.е. двумя проводами сразу. Ток в двух соседних проводах бежит в разную сторону. Кладёте эту бифилярку на стол своей осью ГОРИЗОНТАЛЬНО. То есть так, что сверху получаем провода обмотки (на одной из четырёх граний). Хорошо, - это у вас будет излучатель. Теперь сделаем уловитель. Делаете ещё один жёсткий каркас 50х50х50 мм. Мотаете на нём ОБЫЧНЫЙ соленоид в один провод. Устанавливаете эот соленоид осью ВЕРТИКАЛЬНО, сверху на нашу бифилярочку. В принципе, - готово. Эффект увидеть сможете. Для обмеров нужно иметь мультиметр с возможностью измерять миливольты. Кстати, если уровень получаемого напряжения будет очень низок, можете в верхнюю катушку (вторичку) запихать ферромагнитный сердечник. Весьма он вашему горю поможет. Ликбез окончен.

Теперь по существу. Поставил вчера вечером ещё один контрольный опыт. Задача первая, - выяснить частоту на вторичном контуре. Я оказался прав, - частота строго соответствует частоте задающей, т.е. той, что на первичке. Но в общем случае, - допускаю, - что если поддержать резонансное условие во вторичке, то можем получить в ней повышение частоты, т.к. обмотки у нашего транса не связаны (чистейший ассиметричник).

И второе. Помите я говорил, что грамотное применение алюминия ведёт к увеличению снимаемого напряжения в 1,5 раза ? - Можно в модели использовать и ферромагнитные вставки (где нужно) и применение оных поднимает тот же самый вольтаж ещё в 5 (!) раз. Это экспериментальные данные. (Отмечу, что здесь правильнее было бы говорить о мощности, но я пока ток не меряю, по этому и так сойдёт). Сегодня буду пробовать на синусе запустить. Поглядим...
И ещё раз об опасности. На 12 вольтах агрегат практически безопасен (не чувствуется). Но на 25..30 вольтах начинает пыхать уже ощутимо. На голову пока никаких воздействий не заметил, - изменённых форм сознания не наблюдал, но вот энергетику человека такой девайс изуродует до неузнаваемости лишь за несколько секунд (человек должен обладать развитой способностью ощущать свою энергетику). Я не понимаю, ЧТО конкретно он делает с четвёртой чакрой, - но очень уж мне не нравится, что он с ней делает... Опять-таки, как я уже отмечал, чтобы полностью загасить это излучаемое поле, необходимо и достаточно полностью его поглотить вторичным контуром, преобразовать в электричество и ПОТРЕБИТЬ в нагрузку. Если не отводить мощность, излучение не будет впитываться во вторичку.
DL, вопрос в следущем, при питании соленойда Купера у тебя какой ток? И еще DL, для чистоты опыта и что бы не "брызгало в разные стороны" советую исследовать не соленойд Купера, а два его соленойда, те это обыкновенные соленойды, имеющие разное направление обмотки но расположенные рядом друг с другом параллельно. Напомни где схема предлагаемого тобой преобразователя, кстати говоря там, реализовано изменение длительности импульса?
Провёл ещё парочку экспериментов. Первый нацелен на выяснение эффективности работы девайса на синусе (по питанию). Взял транс, запитал напрямую от него свою катушечку. Померял вход и выход. Результат не удовлетворительный. В принципе, речь скорее идёт о том, применять или нет задающий генератор. По сути, и не особо важно, что в конечном счёте использовать, - синус или меандр. Но генератор синуса сделать сложнее. Да и на меандре всё же КПД я больше намерял. И жрёт девайс в 2 раза больше на синусе - по току, т.к. у генератора есть подстройка скважности сигнала (Фриша, - это так научно называется твоя "длительность импульса"), и следовательно, катушка не всегда непрерывно подсоединена к источнику.
Фри, я подстроил частоту и скважность по максимальному показанию выхода. При этом первичка (сопротивлением 5,8 Ом) жрёт 12,5 вольт 1 ампер. При 27 вольтах, соответсвенно, - 2 ампера. Но и выход во втором случае больше в 1,5 раза. (Надеюсь, все заметили, что при росте вольтажа КПД увеличивается).
Продолжу. Второй эксперимент про килогерцовость и скважность. Намерял я с учётом погрешности приборов, что эффективность меньше именно на величину разности частот. Я синус использовал 50 Гц, а меандром на килогерцах гоняю. Причём интересно отметить, я нашёл, что квантовать пространство максимально эффективно можно только на его собственной частоте. Крутил от 18 до 100 кГц. Что бы вы думали? На 18 кГц - эффективность максимальна ! Думаю, что максимум (родная частота квантованности пространства) лежит в диапазоне 0,7...18 кГц. На этот диапазон и нужно генератор прямоугольника делать. А потом подстроить частоту по максимальному выходу. Про скважность, что интересно, - та же фишка. И большую нельзя ставить и маленькую тоже. Где-то есть золотая середина. Это объяснить не могу, но экспериментальный факт. Скорее всего это связано с длиной временного отклика самого пространства при квантовании, т.е. на сколько точно твоя модуляция попадает в унисон с возможностью пространства колебаться "туда-сюда".

Теперь о теории. Я тут подумал и решил, что для пользы дела (чтобы широко распространить оную теорию, и чтобы самый тёмный дядя из далёкой глубинки понял), - нужно всё объяснить просто. Объясняю (получится немного похоже на Андруса, но я не виноват) : Индукционное преобразование, - это когда поток магнитного поля впитывается в витки нашей вторички. Поток этот магнитный состоит из мелких элементов. Правила впитывания, - это ноу-хау, по этому пока не скажу временно. Поток гравитации (это ТО, что мы бифиляром излучаем) - подобен каше из этих же мелких элементов. Самое полезное, что поток гравитации имеет направление, - т.е. вектор распространения. В этом он подобен магнитному полю, которое все привыкли использовать. Гравитация может с тем же успехом использоваться в роли индукционного потока для впитывания в витки вторички, т.к. нам не важно, что он не структуризированный. Почему ? - Потому, что структура проводника всё равно, в процессе индукционного превращения, рубит и измельчает в кашу обычный магнитный поток. А гравитация - это уже готовая каша. Таким образом можно тупо использовать направленный поток гравитации вместо направленного потока магнитного поля для индукции, причём по тем же правилам, как то обычно делают.
В чём проблема обычных трансформаторов ? В том, что вторичка рождает обратную реакцию на магнитное поле (первичка и вторичка напрямую через него связаны). А магнитное поле так же напрямую эту реакцию на первичку и передаёт, подавляя её. Растёт потребление на первичном контуре с увеличением нагрузки. У нас же, - абсолютный ассиметричник. Что имеем ? - Сталкиваем два магнитных поля в некоей точке пространства (квантуем определённый его объём). Поля разрушаются и из этой виртуальной точки пространства начинает свой бег поток гравитации. Во все стороны от точки. С какой частотой квантуем, с такой частотой и колбасится поле гравитации. Колбасится ОДНОНАПРАВЛЕННО ! Повторяю, - ИЗ ВИРТУАЛЬНОЙ ТОЧКИ ! Таким образом, мы можем легко нагружать вторичку. И пусть она сколь угодно давит (обратная реакция) на наше поле, но само поле не давит на первичку, т.к. начинается не на ней, а из той самой точки пространства. Замечу, излучаем ОДНОНАПРАВЛЕННЫЕ импульсы поля. Во вторичке получаем переменник. Работаем только на вертикальных линиях меандра, т.е. на изменении этого поля. Всё, как обычно...
И после этого смешно слушать, что, мол, не изобрели до сих пор магнитный диод, - ещё как изобрели...
Распространение излучения имеет сферическую топологию, и это нужно учитывать. То есть не совсем обычная схемотехника. К тому же, нужно пытаться ПОНЯТЬ, как распространяется гравитация, КАК она взаимодействует с витками (впитывается), какое ещё одно важное стороннее условие нужно соблюдать для увеличения выходной мощности, а так же почему бифиляр в роли вторички будет эффективнее, и что за топология этого необычного бифиляра, и как его ещё можно улучшить за счёт других материалов и прочее и прочее...
P.S.: Вопрос о горячести или холодности получаемого тока остаётся пока открытым. Если Андрус прав относительно того, что обычное магнитное поле состоит из ДВУХ элементов, - то получим холодный ток, если не прав, - то обычный горячий. Поживём - увидим.
P.P.S.: Фри, так ты что, действительно гнал, что у тебя что-то есть ? Это я намекаю на то, - что вроде у тебя нет генератора импульсов, а без него, откуда хвалённые мощности ?... Кстати, за советы спасибо, но я это ещё месяц назад сам придумал 
Сорри, что ввёл в заблуждение по дурости. Проверил, - это из за низкого качества феррита, который я использовал (в виде усилителя мощности в детекторе). Заменил феррит на другой, более прогрессивный и с большей проницаемостью (на порядок). Максимум отдаваемой мощности сместился на отметку ровно в 100 кГц. Так, что мощность от частоты линейно зависит. Ограничения на частоту лишь от свойств применяемого ферромагнетика. Ещё раз пардон.Короче, если в двух словах, - есть на Скифе древний патент на трансформатор со встречными обмотками (как первичка, так и вторичка). Так вот, электромагнитный лазер Игната, - это почти на 99% то же самое. Только он на обычном кольце ферромагнитном делает и диаметр средней линии кольца у него расчитам под определённую задающую частоту. Вот и всё. А понтов-то, хренова туча...
DEDуНу и хорошо, что так. Имеется такой факт. Но что означает фраза "что явление переноса энергии из первичной обмотки во вторичную происходит за счёт того, что градиент напряжённости магнитного поля изменяется с увеличением тока во вторичной обмотке, а это и ведёт к увеличению тока в первичной обмотке." Что такое есть градиент? Объясни, пожалуйста, для начинающих. То, что магнитные поля сталкиваются это и так всем известно. Ну фиксируешь ты напряжение и что? Если ты проведешь такой опыт и подключишь источник к вторичной, а между ними бифилярную типа той, что по середине, ты непременно снимешь с нее напряжение. Потому что нижняя катушка создает в ближнем витке ток одного направления, верхняя катушка в противоположном, учитывая, что катушка по середине, бифилярная, токи текут в одном направлении. Чем ты хотел удивить? А самое главное, то что ты понял, тебе помогло решить проблему "сверхеденичности"? 
"Магнитное поле по воздуху", это хорошее объяснение.
Линки на Скиф - дело не благодарное, т.к. у них форум генерит ссылки динамически и оные буквально на следующий день уже не работают. Но я могу прямо тут положить для страждущих 
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Главное (!) - и отвечающее моей теории, это следующее : "Когда на обычный понижающий трансформатор было подано входное напряжение 117 В, выходное напряжение составило 3.09 В; однако, когда улучшенная трансформаторная намотка была подвергнута тому же самому входному напряжению, трансформатор обеспечил выход 5.77 В или почти вдвое больше выхода трансформатора традиционной намотки". Подтверждаю; чисто математически - транс с такой намоткой будет иметь ВДВОЕ больший КПД, чем обычный. Однако, общий КПД всё же будет ниже единицы...
Ну, хорошо. Так как это не технология VTA, то я решил рассказать всем, как Игнат достигает сверхеденичности в своём трансе. Считайте, что я выполнил обещание и выдал ВСЕМ устройство вечняка именно в этом году (чую не успеем мы до января работы по VTA завершить). И не в том дело, что сам Игнат мне это рассказал (вовсе нет), - тут только маленько подумать нужно, тем более, что подобные мысли я уже озвучивал в теме "Резонанс". Весь принцип напоминает девайсы Мельниченко. Итак, рассказываю :
Сначала обращу ваше внимание на один момент. Дело в том, - очень многие не понимают, что индукция протекает ТОЛЬКО при ИЗМЕНЕНИИ магнитного потока через площадь, ограниченную витком. Именно по этому нельзя качать мощность с постоянного магнита, например. Ну не суть. Здесь ВАЖНО ЗАДУМАТЬСЯ (!), а что такое тогда ИНДУКЦИЯ, и что такое магнитное поле, а точнее сила (градиент), вызывающий эту индукцию. В принципе, эта задачка и размышления очень полезны, т.к. приводят к осознанию многого. Но не буду отвлекаться. Уже многие осознают, что магнитное поле это не пучёк магнитных линий, и тем более не структурный поток ! Вспомните эксперименты Родина с униполярками. - Магнитное поле, это лишь изменённая форма эфира (вполне можно употреблять слово "градиент"). Ни что никуда не летает и не перемещается физически при изменении магнитного потока. Я впервые озвучу правильную интерпретацию переменного магнитного поля - это ПРОДОЛЬНАЯ "магнитная" волна ! Далее могу только надеяться, что вы задумаетесь, почему я так сформулировал...
Но я отвлёкся маленько. Сам DED описал принцип устройства транса Игната, а Фриша лишь более конкретизировал и уточнил её. Уточнил правильно, и правильно поставил вопрос о КПД. Чистое КПД менее еденицы, как ни крути. Не буду грузить "продольными волнами" и прочими, сложными для понимания, терминами, - и объясню простыми образами. Чтобы поняли все. Сталкиваем два магнитных потока. Плоскость столкновения - это аналог зеркала в обычном лазере, т.е. граница резонатора. Если делаем схемотехнику на кольце, то таких "зеркал" будет два, а значит, полная аналогия с лазером. Только в данном случае - он электромагнитный. Плоскость "зеркала", это та самая виртуальная точка, о которой я говорил ранее.
В обычном трансформаторе, первичка порождает магнитное поле, которое индуцирует ток во вторичном контуре, однако самоЭДС вторички "опирается" на это магнитное поле (здесь классически вводят образную модель появления обратного магнитного поля, но это лишь осложняет понимание), а само магнитное поле "опирается" на первичку. Система линейная и третий закон Ньютона не обойти. Как мы давим на вторичку посредством магнитного поля с первички, ровно на столько же вторичка (нагруженная на полезную нагрузку) давит через то же поле на первичку. Полный отстой.
Теперь о трансе с виртуальной точкой. В VTA, например, вторичка всегда опирается только на виртуальную точку, а не на первичку, - что позволяет получать очень хорошие результаты. Но там появляются хитрости в устройстве такой вторички, что доступно не многим (с позиции осознания схемотехники). Здесь же, вторичка опирается в первом полупериоде (от задающей частоты) на первичку, а во втором полупериоде на виртуальную точку. (Поясню : в первом полупериоде магнитный поток летит от первички к зеркалу, а во втором полупериоде этот же поток, отражённый, летит от виртуальной точки обратно к первичке). Таким образом мы опираемся на первичку только ПОЛОВИНУ времени. Вторую половину - используем халявную опору на виртуальную точку (без реакции на первичку), чем и повышаем общий КПД в два раза (за вычетом всяких потерь и всё такое. Но не суть).
В принципе, схемотехника самого трансформатора теперь понятна. Вопрос, - что делать, чтобы не опираться на первичку ? Ответ, - нужно использовать подключение нагрузки ко вторичке только во второй полупериод (когда идёт опора не виртуальную точку). Чистейшая схемотехника развязки во времени. Для иллюстрации приведу схемку генератора, которую я тут недавно группе ENERGY выдал :

Но это схема чисто для VTA. Для нашего же случая, следует повесить ещё один выходной каскад на 9 ногу (аналгичный, висящему на 10 ноге). Ну, и с 13 ногой помудрить, чтобы генератор заработал в "попеременном" режиме, т.е. выдавал сигналы на 9 и 10 ногу попеременно. Через ключик с 9 ноги подсоединить нагрузку ко вторичке. Вот собственно, и всё.
Ну, и раз такое откровение покатило, то ещё одну тонкость укажу (а то Игнат зубоскалить будет, - вот, мол, не догадались отсталые)... Так как полностью отсутствует влияние вторички на первичку, НЕОБХОДИМО ввести первичку в резонанс тока (резонанс напряжения всё равно не получится, - в нём принимает участие сам источник питания, а у нас лишь меандр, а не постоянное подключение). То есть, это и есть тот конденсатор, что Игнат упоминает. Ну, теперь уж и точно всё ! Желаю удачи. Осталось только собрать девайс. Теперь всё зависит только от вас.А я пошёл VTA заниматься. Уж больно меня технология холодного тока всецело поглотила... И антигравитация там очень близко стоит...

P.S.: Есть и ещё одна фишка, что увеличивает значительно КПД трансформаторов, но пожалуй, я её озвучу, когда буду всему миру про VTA вещать. А для нетерпеливых направление мысли задам : ответ на вопрос высказал Тесла.
 DED            DL : Вот ты продвинутый юзер. Помнишь ли сколько насобирал альтернаторов? 
Сколько задач решил про МГ? А в результате?Не воспринимай это как критику, а просто как дружеский совет: «Не говори гоп, пока не перепрыгнешь.» Если бы молодость знала, если бы старость могла. В данный момент тебе полюбилась электроника, это хорошо. Я её тоже люблю. Поэтому позволь напомнить тебе одного человека, которого звали то ли Vladomire, то ли black741. Он тоже года два назад предлагал поставить два обратноходовых преобразователя в параллель, и снимать в два раза больше энергии. Что то он затих совсем. DWD проверял патент про транс с обмотками со Скифа. Ничего не получил. Armer проверял VTA, кучу осциллограмм представил. Вообщем ты понял, что теория – это теория, а практика всегда даёт результат. В представленной выше схеме нарисован простой преобразователь с изменяемой шириной импульса и частотой. Всё прекрасно, но пацаны уже намекали тебе, что это нарисованы идеализации конкретных живых элементов. Например, что катушка индуктивности на высоких частотах на схемах должна представляться с учётом собственной ёмкости; что замечательный полевой транзистор, уважаемой фирмы IR, имеет внутри между стоком и истоком паразитный диод, причём не очень быстродействующий. Ну и ещё много всяких тонкостей, от которых не убережёшься сразу пока не заметишь их мерзкое влияние на казалось бы идеальную схему.
 ФРИИ     Ув. Dragons' Lord, вы противоречите Тесле! У Теслы его радиант ловился материальными средами, а у вас не виден! Странно... Вспомните, как в Колорадо вокруг его башни бабочки искрились, краны "кусались" электричеством, и вся электроника в районе "глючила" ! А ведь он работал именно с продольной волной! Более того, в моих экспериментах установлено, что продольная волна легко ловится на "хитрые" антенны! но и обычные ее могут принять, только очень плохо! Все дело в коэффициенте бегущей волны! из закрытого экрана эта продольная волна не распространяется и не ловится, а вот лист металла между антеннами, даже очень больших размеров (брал 5х5 метров, дюраль), только усиливает сигнал! и в воде это поле обладает прекрасной проникающей способностью, но никак не в закрытом экране... две встречные катушки, опять же, намотанные "хитро", с длиной намотки, не равной любому значению, излучают скаляр в плоскости Кулона, и точно такая же антенна в приемнике, настроанная в резонанс, ловит эту волну, проверял множество раз на различных частотах. Полное экранирование обоих антенн с заземлением корпуса сопровождается полным исчезновением сигнала!

ФРИИ     Экран был заземлен. Эксперименты с простым передатчиком и индикатором поля, а также с радиоприемником в FM диапазоне и КВ диапазоне. Антенны - противофазные катушки, длина размотанного провода каждой половинки катушки равна J/4, где J - длина волны. Количество витков не имеет значения, главное, чтоб катушки были расположены близко к друг другу. Отклонение от этих величин влечет за собой ухудшениемощности излучения продольной волны. Также использовались и другие конструкции антенн, в т.ч. и цилиндрический бифиляр Тесла, который имеет очень узкую диаграмму излучения по оси, но очень эффективен. Была обнаружена продольность поля, отсутствие поляризации, усиление поля, если между антенной передатчика и приемника установить большой лист из металла. В закрытом корпусе, который заземлен и не заземлен, нет сигнала, вообще нет. По Тесле это есть электростатические продольные волны. Вспомните, как говорил Тесла, что МОЮ ЭНЕРГИЮ ОТ БАШНИ МОЖНО ПРИНЯТЬ НЕСЛОЖНОЙ АНТЕННОЙ, которую надо установить на небольшой мачте возле дома с резонансным контуром. Dragons' Lord считает, продольную волну невозможно поймать обычными антеннами, даже бифиляркой, т.е. для среды она невидима! А как же тогда, спрашивается, ее ловить? Тесла ж ловил! Причем на обычные антенны ПРОДОЛЬНЫХ волн, изготовленные из металла. Просто у многих путаница в голове, у них и продольные э/м волны, торсионные и гравитация, все едино! и начинают говорить, что мол у продольных э/м волн такие свойства, что их ни одна среда не видит. Они несут энергию! А энергия выражается в поле, которое активно взаимодействует с окружающими неоднородностями эфира, которые имеют определенную конфигурацию. От некоторых "ученых" слышал, что мол скаляр не убывает с расстоянием! Но несет энергю.... Вы понимаете абсурдность этой фразы? Есть такое понятие, как рассеяние плотности энергии на расстоянии, помните теорему Гаусса для статики? Ага! Например, электрич. Е поле убывает от бесконечной заряженной нити как 1/r, а от шара 1/r2(r в квадрате). Энергия рассеивается.Еще момент - диаметр катушек должен быть больше, чем высота антенны, тогда увеличивается мощность излучаемого сигнала!

ФРИИ     Закрытый корпус это экранированный сейф, я брал из дюралюминия, с закрытой крышкой, толщина стенок была 4 мм! Вы затронули очень интересную тему, т.к. связали гравитацию с продольными э/м волнами (эксперимент Болотова). Связь есть! Но это действительно разные вещи Что касается гравитационных волн, они могут порождаться продольными э/м волнами, но сила такого взаимодействия будет невелика, известен эксперимент Биффельда-Брауна с "электрогравитацией", где продольное электрическое поле порождает антигравитацию/гравитацию. Вот гравитационный скаляр действительно будет проникать сквозь любые среды! Мне кажется, необходимо проводить опыты, связанные с получением вот именно этого скаляра! И связь на таких волнах может быть очень устойчивой, просто промодулировать низкой частотой скаляр и все! А то, что я получил, и то, что излучают ЕН антенны - это э/м волны с продольной компонентой, кстати, мои антенны есть Hz антенны (как у Коробейникова), а не ЕН. ЕН нуждается в исключительно точной фазировке, т.к. там сложная конструкция (я думаю, у всех есть книга Теда Харта по ним, если что, могу выложить сюда), а что касается Нz, данные о намотке катушек были получены из множества экспериментов, J/4 для каждой половинки бифиляра есть наилучшее отношение, при этом происходит максимальное излучение сигнала! У Коробейникова нет данных о катушках, связывался с ним, он ответил, что не имеет принципиального значения, как мотать, но, как оказалось, имеет и даже очень большое! Правда, провод намотки надо брать диаметра 0,5-1 мм, чтобы было меньше затухания в антенне! Экранировать такую антенну не надо, как делал это Коробейников, я с ним не совсем согласен, т.к. он считает, что продольные э/м волны проникают сквозь любые препятствия, что является неправдой. Да, пробовал экранировать только антенну с платой, оставляя батарейку наруже, в маленький медный цилиндр с крышками, где то 5 на 10 см (высота и диаметр), как делал Коробейников, сигнал есть, почти не затухает, но слабже, чем с открытыми катушками! А при помещении всей платы и батарейки с передатчиком в глухой экран, сигнала нет! Даже на такую же антенну невозможен прием! Да, высокая проникающая способность есть, точнее, необычная способность, т.к. наблюдаются явления, когда из одного места излучается сначала продольная волна, затем поперечная, и ловится приемником на некотором расстоянии соответственно разными антеннами. Можно найти "глухую зону" для поперечки, но из этой же точки пространства прекрасно работает продольноволновая система, а где продольноволновая система молчит, там ловит поперечка! Таким образом, эти 2 компоненты являются взаимодополняющими и взаимозаменяющими! В воде прекрасно распространяется продольная, просто замечательно, без затухания, когда поперечка уже испытывает "затруднение" в прохождении... Проверял на глубине 10 метров в море, при малой мощности передатчика и с китайским радио, как это делал В.Коробейников.

ФРИИ    Конструкцию одной из своих антенн, которая немного отличается от Коробейникова, я взял с Теслы! В одном отрывке из его патентов (нашел в интернете еще 3 года назад), я узнал, что он работал на частоте 150 кГц! И там было сказано, что вторичная катушка содержала около 15-20 витков на оправе диаметром 10 метров, что при размотке составляет именно 1/4 длины волны на частоте 150 кГц!!! А к одному концу катушки подключен шар! Вот тогда я и понял, что надо взять J/4 в расчеты, экспериментировал с разными данными, и 1/2, и целая волна, и 1/8, и дробные значения, результат был плох, по сравнению с J/4. Я работаю с теми же волнами, что и Тесла. Он называл их продольными электрическими.

Я исследовал и дальнюю зону на расстоянии около 500 метров в чистом поле , при разных высотах антенн! Продольность сохранилась! Частота 25 Мгц и 107.7 Мгц! Результаты такие же, что и в ближней зоне! Кстати, насчет Теслы, Вы путаете 2 совершенно разных его изобретения - да, он передавал энергию БЕЗ ЗАТУХАНИЯ, но с помощью ВИХРЕВЫХ объектов, как он сам их называл! Тунгусский взрыв это его рук дело, это был эфирный вихрь, огромная шаровая молния! Причем он послал невидимый вихрь, а от ионосферы он зарядился и как раз отразился на Сибирь.... В центре падения стоят деревья! Смерчи тоже в центре воронки не приносят вред, только своей оболочкой, это известно издревле! А башня Вондерклиф (передача энергии без проводов с помощью электрических продольных волн) есть обычный излучатель продольных электрических волн, которые ЗАТУХАЮТ как 1/r. На "тунгусскую пушку есть отдельный патент", который также называется "Передача энергии без проводов с помощью эфирных вихревых колец! Этими экспериментами я не занимаюсь, т.к. нет лаборатории, надеюсь, скоро появится....

ale        Холодный ток - это ток, который течет в проводнике без напряжения, и даже вопреки ему, т.е. в обратную сторону. Отсюда и все удивительные свойства этого тока, описанные Теслой и Грейем.
И создать его, оказывается, не так сложно - необходимо лишь определенное сочетание характеристик. Представьте соленоидальную катушку, намотанную на трубчатый каркас, по которой течет ток. Этот ток вызывает движение эфира вокруг катушки, а также поток эфира внутри трубки от одного ее конца до другого, другоми словами, магнитный поток. Скорее всего, этот поток завихряется внутри трубки, но это сейчас не главное - важно то, что поток существует. Если намотать еще одну катушку поверх первой, то наш поток эфира, как шестеренчатая передача передаст свое движение закручиванию эфира вокруг витков второй катушки, и по ней потечет ток, только в обратном направлении. Заметьте, в обратном направлении. Уберем эту вторую катушку и снова вернемся к первой. Итак, мы знаем, что движение заряда по виткам катушки вызывает движение потока эфира через трубку-сердечник от одного конца к другому(по крайней мере). Но каждый поток обладает инертностью, и если резко выключить ток в проводнике, то поток эфира в трубке-сердечнике быстро не остановится, он еще какое-то время будет течь, теряя энергию и останавливаясь. Но по отношению к этому потоку наша катушка уже будет являться тем же, чем является вторичка трансформатора для магнитного потока сердечника. Т.е. в этой нашей катушке будет наводиться ток. Причем, как мы видели чуть выше, это обратный ток. И чем быстрее (резче) мы прервем ток в проводе, тем дольше сможем пользоваться инерцией потока эфира (не этого ли добивался Тесла?).Т.е. нам нужны однонаправленные импульсы с резким фронтом на конце!.Вы можете возразить, что наш замечательный эфирный поток слишком быстро тормозится. Да так быстро, что обратный ток можно и не заметить.Совершенно верно! Для того, чтобы эфирный поток не останавливался, необходимо создать для него благоприятные условия.И эти благоприятные условия - разность потенциалов на концах нашей трубки-сердечника.И чем больше разность потенциалов, длиннее катушка и больше ее внутренняя емкость, тем больше скорость потока (не это ли использовал Тесла?)Теперь пришло время вспомнить о втором обязательном элементе всякого OU устройства - сдвиг фазы тока. Т.е. если ток в катушке уже прекратился, а напряжение за счет сдвига еще велико, то мы получаем необходимую разность потенциалов, которая позволяет еще долгое время существовать нашему потоку эфира в трубке.И, соответственно, ток, наводимый этим потоком в катушке, будет течь против разности потенциалов. Вот он холодный ток!Этот ток не имеет напряжения, он не подчиняется закону Ома, он достаточно мощный, чтобы быстро заряжать батареи и засветить лампочку в воде, как это демонстрировал Грей. Как же его отделить, чтобы воспользоваться?Тесла и об это нам говорил: об удивительном клапане - диоде.
Выходит, что все запчасти для своей "черной коробочки" он действительно мог купить в магазине.                Вот мы уже говорим о главной проблеме: как остановить ток. Причем не только остановить,а остановить его действительно резко. Вумные люди рекомендуют использовать в установке Грея не менее 3 КВ,причем это напряжение, накопленное в конденсаторе от 10 мкФ, причем высокого качества. В реале при таком разряде при длине провдника от зазора до конденсатора в несколько сантиметров на этих нескольких сантиметрах (индуктивность!) образуется такая противоэдс,и с такой крутизной фронта, что я просто не знаю, чем это можно перекрыть! Прошибет любые(!) полупроводники,ламповые диоды не обеспечат импульсный ток, магнитное гашение дуги при таких низких напряжениях и больших токах просто не работает.Так что нужна ИДЕЯ! Иначе так и будем искать халяву в старом стрчнике,выкинутом в дальний угол гаража за ненадобностью... В остальном думаю, Линдерман всеж-таки где-то как-то будто-бы прав                                     Я же говорю вам направление тока и линий МП ПЕРЕПЕНДИКУЛЯРНЫ.Если через проводник течет ток ,то перпендикулярно ему вокруг проводника возникает МП .А какое еще направление перпендикулярно линиям возникшего поля ? РАДИАЛЬНОЕ !!! Именно в этом направлении и проявляется радиант .Помните как у Теслы провода ощетинились разрядами.Для эксперимента - через центральную жилу коаксиального кабеля разряжаем конденсатор ,а между центральной жилой и оплеткой меряем радиант.

     То что Вы описали действительно так (мой респект за столь подробное и доходчивое обяснение),и это один из методов получения халявы .Катушку для разгона эфира наверно будет лучше мотать бифилдяром Теслы ,она для этого более эффективна .Но..... Но на выходе мы получим не радиант ,а самоЭДС (обыкновенный ток ,сжатый по времени и большой амплитуды).Это хорошо известное явление с которым в классике почему-то все время борятся ,вместо того чтобы использовать.Кстати на скифе ,в ветке "как-то раз ,но всерьез" народ добился очень впечатляющих результатов ,поимев самоЭДС в резонансном контуре.       .
Продольные волны (скалярное излучение) существует и сейчас я с ним работаю (изучаю его свойства). Я публиковал года два назад трёхмерный картинчег. На нём отрисовал все возможные преобразования энергии. Есть электромагнитная поперечная волна - её движение соответствует, например, движению тока в проводах. И есть два вида продольных вырожденных волн, несущих только одну компоненту, - магнитную и электрическую, соответственно.
Магнитная продольная волна - есть всем известное магнитное поле. Хорошо распространяется в ферромагнитных средах. Если среда замкнутая - существует вечно.
Электрический скаляр (естессно, тоже продольная волна) - всем известное электрическое поле. Неплохо распространяется в сухом воздухе (предположительно хорошо распространяется в проводнике). 
Секрет 1: Есть такое понятие "солитон". Этот термин придумал Тесла, от него знание перешло к профессору Игнатьеву, тот рассказал Игнату Трофимову, и последний передал знание мне. Солитон это ультракороткий пакет энергии. В общем случае, для настольных моделей - лежит в ГигаГерцовом диапазоне. Современные трансформаторы используют солитоны невообразимо длинные геометрически, которые многократно пронизывают сердечник. Конечно, нельзя ничего интересного высмотреть на таком конструктиве. Секрет заключается в том, что не обязательно иметь ГигаГерцовый генератор, чтобы получать короткие, пригодные для исследования и использования, солитоны. Достаточно иметь генератор меандра с изменяемой скважностью. Выкручиваем длительность одиночного сигнала на необходимую длительность и далее юзаем его.Теперь мы получили короткие пакеты энергии. Можно подобрать геометрическую протяжённость солитонов кратно периметру кольцевого сердечника по средней линии и тогда затрачиваемая можность на поддержание такого вечно бегающего по кругу солитона - будет минимальна.
Секрет 2: Чтобы получить возможность исследовать продольные вырожденные волны, а так же использовать их уникальные свойства, необходимо и достаточно организовать две встречные продольные волны. Естессно, фазировка должна быть идеальна, а сигналы когерентны. В результате такого конструктива получаем не только волну продольную, но и волну стоячую. Стоячие продольные волны, строго говоря, есть везде в пространстве, под любыми углами, с любыми частотами. Геометрически они представляют собой трёхмерные сети с геометрией сферического сегмента (от каждого точечного источника во вселенной). Можно, условно назвать пространство, насыщенное такими сетями - кристаллом. Много много пучностей стоячих волн. Можно подобрать геометрию спаренного центра под частоту выбранного источника и выкачивать энергию из "пустого", на первый взгляд, пространства.
Секрет 3: Геометрическая длина единичного солитона зависит... от трёх величин. От длительности задающего импульса в первую очередь. От количества витков генерирующей солитон обмотки (именно это всегда расчитывал Тесла, и именно из за не знакомства с солитонами - народ не понимает, что же считал Тесла). Ну, и от общей частоты задающего генератора.
Я получаю от генератора на TL494 стоячие волны с длиной солитона (полуволны) = 2 см. Всё просто и эффективно. Отмечу, что никаких "вихревых" процессов не возникает, а имеет векторную природу. К примеру, электрический ток всегда генерируется в полосной структуре перпендикулярно продольной электрической волне.
Секрет 4: Когда мы получили искусственную продольную стоячую волну легко натыкаемся на особенность энергетики пространства. Нетрудно понять, что имеются максимумы и минимумы напряжённости полученного поля. Так вот, при съёме энергии вторичным контуром в виде опять таки спаренного центра (так называемая "бифилярка DL") видим следующую важную картину: энергия выкачиваемая из пространства и пущенная через нагрузку никоем образом не влияет на первичный задающий контур. Это потому, что в точках минимумов отсутствует ёмкостная связь между первичным и вторичным контуром. Бесконечная трёхмерная сеть пучностей (как говорил Гребенников: "отображение стоячих волн") позволяет проделать ещё один фокус, а именно получить в других ферромагнитных сердечниках аналогичную картину пучностей без всякой генерации в них. Энергия во вторичке никоем образом не завязана на энергию вкладываемую в контур первичкой, а является лишь энергией среды.
Секрет 5: Выше я рассказал, как работать с магнитной продольной волной. То же самое можно проделать с электрической (что любил делать Тесла). Всем известный опыт с парящей монеткой (банка пепси, 4 батарейки Дюрасел, телефон, CD диск) - есть именно такой случай. Опыты Хатчинсона по антигравитации - то же самое.
Хороший образец ЕН-антенна. Без внешнего резонатора она работать не будет, ни на приём, ни на излучение. Резонатор играет роль спаренного центра с электрической точки зрения, а разнесённые катушки - с магнитной. Если нет синхронизации длины солитона и полости, естессно, ничего работать не будет.
Кстати, добавлю про ультракороткие импульсы. Простой расчёт показывает, что синус частотой 3 ГигаГерца имеет полуволну, равную 5 см. Длительность одиночного импульса должна быть равна 0,167 наносекунды. Понятно, что на доступной схемотехнике такого не получить (ибо только "вертикальные" фронты порядка 100..300 нан). Группа Shadow нашла, развила и юзает так называемый эффект "горячей точки" для всех своих экспериментов (в роли первичного задающего генератора сверхбыстрых импульсов очень высокой амплитуды). "Горячая точка" - это точка соединения истока полевика, работающего в ключевом режиме, и одного конца индуктивной катушки.
Примечание: строго говоря, индуктивность к эффекту не имеет отношения, и вводится только для облегчения режима генератора и минимизации затраченной мощности на процесс генерации импульсов.
Так вот, на заднем фронте, в момент выключения полевика, образуется сверхбыстрый импульс. Амплитуда импульса носит аномально гагантскую амплитуду и имеет радиантные корни. Ни обратный диод полевика, ни индуктивность катушки, ни структура переходов полевика - не влияют и не вызывают этот эффект. Лишь только сам факт остановки тока вертикальным задним фронтом.
В качестве ключа удобно использовать IRF840 (400 вольт, 9 ампер). Или более высоковольтные ключи. Таким методом можно получать киловольтные импульсы без умножителей и искровиков.
Две встречно включённые, размещённые рядом и соосно, обычные индуктивные катушки (ну, чем то обмотку ЕН-антенны напоминает). И естессно с общим проводом центральным. Крайние тоже можно перемкнуть, а можно оставить болтаться в воздухе: просто нагрузку фигачить между центральным и околонулевым потенциалом (как то: минус источника, плюс источника, ноль источника - если такой есть, ноль из розетки, заземление и т.д. В любом случае будет работать почти одинаково). 
У такой топологии не было название и я её назвал "бифилярка DL" потому, что приходится очень часто пользоваться таким спаренным центром.
Элементарный фокус покажу. Возмите классический типовой трансформатор Тесла. Первичка плоская, вторичка длинный соленоид тонким проводом, и совмещены - торец соленоида к плоской первичке вплотную.
Теперь уберите вторичку подальше и включите первичку. По идее магнитное поле колбасит с бешенной силой. Однако Ыыыы... Внесите в предполагаемую зону колбашения лампу дневного света, или любую маленькую неонку (подойдёт даже колба от перегоревшей энергосберегающей лампочки). Что вы видите ? Ответ: ни-че-го. Мораль сей басни такова, - собственно, в пространстве нет векторного поля, необходимого для поджига газа в лампе. Поле там есть, но не то, что нужно.
Теперь внесите вторичку на своё законное место. Вы добавили к схеме обычный пассивный соленоид. Причём из меди (материала, не реагирующего на магнитные поля). Поднесите неонку к вторичке. Что вы видите ? - О, чудо, неонка горит ! 
Собственно, не поленюсь повторить. Не было необходимого для поджига поля (электростатического). Вы ничего не изменяя в полях, просто банально внесли пассивную деталь, не реагирующую на имеющиеся поля, и получили генерацию нового поля. Причём на вторичке появился огромный потенциал (напряжение).
Этот фокус показывает, что процесс индукции вовсе не передача энерги из первички во вторичку посредством устройства (трансформатора). Первичка создаёт кроме магнитной поляризации пространства ещё один тип поля. "Поле перемещения" (для незнающих поясню: магнитное поле не может действовать на неподвижный заряд). Сие поле не регистрируется приборами, но служит основой индукционных процессов. В любом проводнике, внесённому в зону действия такого поля, сразу появляется потенциал. При умелых действиях, связанных с топологией вторички и проключением её концов или отводов - получаем ток в нагрузку.
Формулировка "магнитное поле, изменяющееся через площадь, ограниченную витком" не верна. Это было доказано при экспериментах во встречных полях (создание монопольной области). Удалось прекрасно засветить лампу нагрузки в чисто перпендикулярной схемотехнике, когда обозначенное правило не действует (вторичка размещена строго перпендикулярно первичке).
Не могу раскрывать всех секретов, поэтому ща опишу другой элементарный опыт с тем же конструктивом. Представьте ту же самую вторичку - длинный соленоид, но первичек теперь две. Две плоские бифилярки Теслы. Поднесите одну к торцу вторичного соленоида и включите. Неонка горит (или лампа подходящая, подсоединённая в полагающих местах, или даже просто осцилл для контроля) ? Естессно горит. Засеките мощность выделяемую вторичкой. Теперь ко второму свободному концу вторичного соленоида поднесите вторую плоскую бифилярку и запитайте её когерентно и в ту же сторону, что и первую. По смыслу мы увеличили магнитный поток проходящий через вторичный соленоид. Что видим ? Видим что свечение неонки (или что там у вас ?) подавляется. Мощность выделяемая на вторичке падает. Вот вам и мораль.
И опять повторяю, я провожу эксперименты вовсе не на таких простых топологиях и поэтому я уверенно говорю, где заблуждается физика в своих формулировках. Я убираю топологически все возможные нестыкухи или многовариантные трактовки и смотрю суть процесса

Вообще, первичку можно запитывать, например как я, 12 вольтами. А теперь я посмотрю на такого кудесника, который зажжёт неонку от первички, запитанной 12 вольтами Дерзай !
Ещё наводящий факт приведу. Как думаете, почему вторичка в данном случае мотается В ОДИН СЛОЙ ? Хех. А для тех, кто хочет узнать достоверно рекомендация: а намотайте как тудысь второй слой поверху и поэкспериментируйте. Успехов

Нет несоглассованности катушек. Я же сказал - запитать когерентно от одного источника сигнала. Катухи идеально одинаковые (плоские бифиляры легко сделать идентичными). Там естессно в другом проблемка. Ну, сосбвенно, она прозрачная для тех, кто вообще понимает, как работает транс Теслы обычный классический. 
Противодействие по магнитным полям сделать естессно можно, но тогда уж включение встречное В этом и соль. Хех. Молчу, молчу. Этожжж вам не просто транс, это ТРАНС ТЕСЛЫ ! Это абсолютно разные вещи и работают на разных принципах.Вторичка в один слой естессно не потому, что типа "наводиться навстречу" будет. Не, ну смешно право. Мотать то можно многослойку и подключать "конец в начало", - вот, кстати, и рекомендую сделать такой опыт. СДЕЛАЙТЕ ! А не мусольте устную тему. И посмотрите мощностную характеристику с одного слоя на нагрузку, а потом с двух слоёв (и более). И вот тогда уже, - читайте мои посты выше. Дерзайте !

Трубками Ленарда он баловался при изучении свойств рентгеновских лучей - они к передаче энергии отношение врядли имеют...Лампа способна перекрыть довольно широкий диапазон частот, в котором можно подстраивать колебания контура как угодно (простым подстроечником) - в механических пррывателях частота зависит от скорости вращения щётки и её контактирующей поверхности (на больших токах обгорает сильно - это очевидно). Максимум самоиндукции - это пик противоЭДС - обратка, иными словами. Для того, чтобы повторно использовать энергию противоЭДС, у Тесла стоял разрядник. В сущности - лампа, это тот же разрядник... Минимум сопротивления - это уже прерогатива первичной обмотки, т.к. большое сопротивление - это лишние энергозатраты. Для большего эффекта сопротивление должно быть как можно минимальным. Ну и условия ВЧ резонанса (без сердечника) - большая ёмкость и малая индуктивность первички, и малая ёмкость и высокая индуктивность вторички. По другому это не работает...

А ведь есть ещё такая штуковина, как распределённая ёмкость вторички: негативный фактор - усиливает потери в виде "радиантного электричества" (это когда предметы начинают испускать стримеры в переменном электрическом поле, наводимом этой ёмкостью) - считается как обычная плоская ёмкость, но с учётом совокупной площади поверхности провода вторичной обмотки. В идеале, способ её уменьшения применил сам Тесла в Колорадо - вторичная обмотка с межвитковым зазором.
Для простых опытов конечно будет достаточно обычной плотновитковой вторички 

Вся правда о правиле "Правого буравчика".
Решил вылить чуток правды на неокрепшие умы участников нашего проекта. Как с полным успехом можно говорить о консерватизме постоянного магнита и его поля, и соответственно, даже не рассматривать большинство так называемых "вечных двигателей", с тем же, не менее бурным успехом, можно сделать заявление из области статических машин трансформаторного типа, основанных на векторных полях.
Векторное поле, это поле имеющее вектор направления. Классические электрическое и магнитное поле - это векторные поля. Во всех учебниках мира написано правило по работе с веторными полями, так называемое правило "Правого буравчика" (ибо нас интересуют индукционные процессы, а значит направление течения тока в обмотках). Правило очень наглядное и удобное в плане того, что всегда при любых условиях понятно, куда будет наводится поле от текущего тока, или ток от изменяющегося поля.
Радость от простоты быстро испарится, когда вы поймёте, - раз есть строгое правило, передающее электрическую мощность от одного контента к другому, значит с тем же успехом существует и ровно такой же силы (в плане механистического восприятия процесса) обратное правило, скажем так "давления" нагрузки через вторичку на первичку. Сила действия всегда равна силе противодействия. И ровным счётом ничего не изменилось при переходе от чистой механики к виртуальным полям.
Гадость такой однозначности заключается в том, что КПД такого "механического" процесса ВСЕГДА НИЖЕ 100%. Всегда, как бы вы не изголялись со статическими трансами, получите один и тот же результат - КПД менее единицы. Никакие глупые извращения со сложением или разделением потоков поля (а так же противопоставления оных), либо изменение сечения магнитопровода, либо изменение свойств сред - как например диэлектрической проницаемости и т.д., и никакие придуманные бредовые идеи, к примеру - о мультиплицировании энергии от нескольких когерентных источников и т.д. и т.п. НИКОГДА НЕ ПОЗВОЛЯТ превозмочь в техническом устройстве КПД более единицы. Почему ? - Векторные поля.
Так всё плохо ? Надежды нет ?Надежда есть. И решение существует. Есть особый тип поля, называемый скалярным. Скалярное поле не имеет строгой направленности. Грубо говоря, невозможно определить одинарным вектором градиент изменения плотности поля в пространстве.Как частный вид скалярного поля можно привести монопольное образование. Монополь имеет структуру расходящихся от центра во все стороны лучей (солнце). Прелесть такого поля в том, что оно свободно от правила "Правого буравчика". В индукционных процессах, основанных на юзабилити скалярного поля нет и не может быть приоритетного, заранее определённого, направления течения тока во вторичной обмотке. При классическом подходе вы никогда не обнаружите на вторичке наведённого сигнала. Прибор покажет ноль. Как достигается раскомпенсация энергии зеро-поинта тема не этого разговора, однако можно сразу озвучить, что имеем на выходе, используя данную технологию:- Получается всегда постоянный ток (однополюсный; сигнал не падает ниже нуля);- Отсутствует влияние вторички на первичку;- Мощность извлекаемая из устройства ограничена лишь сопротивлением нагрузки и объёмом модулируемого пространства;- Сила тока ограничена диаметром провода (площадью поверхности провода);- Ток имеет сверхпроходящие свойства. Можно сказать, что он свободен от магнитного поля.Вообще, в трансформаторах любого типа, энергия не передаётся от первички ко вторичке посредством магнитного поля. Все известные формулы индукции - частные подогнанные случаи не имеющие ничего общего с действительным процессом наведения тока на вторичном контуре. Это легко доказывается на высокочастотном трансе выполненном в топологии стандартного Тесла-транса. Какова бы не была вторичная обмотка, либо многовитковая (несколько сотен витков) длинная трубчатая вторичка, либо трубчатый экран из алюминия или меди с продольным милиметровым разрезом вдоль оси цилиндра (по сути один не замкнутый виток), по габаритам экран соответствует первой обозначенной вторичной катушке... так вот, какова бы не была вторичка в данном случае, мы получим в обоих экспериментах одинаковый вольтаж и силу тока в нагрузку. Понятие коэффициента преобразования, принятый в трансформаторах, не имеет вообще никакого смысла. Более того, можно показать опытным путём, что магнитное поле не участвует в индукционном процессе, а искажение пространства (эфира) вызывает лишь электрическая составляющая. Работы с монопольными образованиями (скалярными полями) развенчали все мифы классической электротехники.
Для настоящих ценителей инженерной мысли скажу пару слов о магнитах, применяемых в скалярных устройствах:Для затравки приведу высказывание Джона Бедини, который помогал Спарки изготовлять и запускать VTA"Я знал процессы в его коробке; - не было никаких магнитных пузырей, волшебных магнитов, и никакой специальной их подготовки, которые бы обеспечивали процессы работы в устройстве; но был специальный процесс, который никто кроме самого Спарки не знал. Я знаю это, потому, что помогал ему ночью"."Специальный процесс" - это раскомпенсация потенциала в зоне скалярного поля, о котором я говорил выше. (Вы бы видели, как хитро лыбится Бедини на видео, где Спарки по просьбе Бердена показывает ему "подготовку" магнитов).Магнит в скалярных устройствах НЕ ПРИМЕНЯЕТСЯ в векторном смысле, не применяется в любом классическом виде, который вы можете себе только представить. В скалярных устройствах не применяется обычная индукция. По той же причине постоянный магнит НЕ используется в качестве задания условий (в качестве векторного магнитного поля) для формирования "составной индукции" (сборка конечного результата из кучи специально ориентированных друг относительно друга векторных полей).Постоянный магнит используется лишь с целью обеспечить модуляцию магнитного поля В НЕОБХОДИМОМ ОБЪЁМЕ ПРОСТРАНСТВА. Причём важно заметить, что важна именно равномерность поля по всему объёму (по возможности убрать градиент поля в зоне модуляции устройства). Под модуляцией, необходимой для процесса, подразумевается наличие или отсутствие поля в заданном объёме. Сущность постоянного магнита идеально подходит для решения такой задачи, ввиду его консервативного замкнутого поля. Магнит можно возбуждать условно "точечно", а модуляция будет передаваться равномерно по всему объёму поля вдоль его плоских полюсов большой площади. (кто знаком с моей работой под кодовым названием "поющий трансформатор", тот более детально поймёт необходимость применения магнита).
Однако, не стоит думать, что применение магнита строго обязательно. Вовсе нет. Можно добиться тех же результатов и без применения магнитов. Кстати, последняя версия VTA магнитов не имела. На сегодня я сказал всё, что хотел...
Аппаратура имеется, на что полевик нагружать что-бы посмотреть?

Давайте более прозрачно поведаю, ибо это не секретная технология и везде везде лежит в сети. Естественно, искать нужно НЕ в зоне русских доменов.
Повторюсь, что максимально много инфы вы найдёте по этой технологии за подписью Бедини. Она же - технология Грея. Да и во многих девайсах применяется этот эффект, так что не буду здесь перечислять обширный список вечняков прошлого... Топология может быть абсолютно произвольной, - главное понимать суть.
Описание элементарной схемы: есть источник питания (плюсовая клемма), есть отрезок провода (например, он может быть оформлен в виде катушки), далее в контуре стоит прерывающий ключ (к примеру, полевик или искровик в более старинных схемах). И далее замыкаем на минусовую клемму источника. Всё.
Суть эффекта: если на ключе обеспечить резкий задний фронт, то поставив осцилл на исток (точка на проводе, подпаянная на исток) вы увидите высоковольтный импульс. Важно отметить, что импульс этот не зависит от индуктивности катушки и с индуктивностью вовсе не связан. Можно использовать абсолютно прямой провод 
Пик радианта - это отклик среды на резкое прерывание тока. Он будет тем выше, чем резче вы оборвёте ток. Причём, не зависит от напряжения на источнике и ограничен по вольтажу лишь обратным диодом в полевике (максимальное обратное напряжение, которое держит полевой транзистор не протекая). Соответственно, если в виде ключа используется IRF840, то радиантный импульс будет не выше 500 вольт. Существую полевики на 1,5 КВ, но будут проблемы с подбором комплектующих.
Радиантный импульс - это обратная ЭДС. Отклик среды. Энергия собирается на поверхности проводника. Точку истока, на которой происходит волшебство, мы назвали "Горячей Точкой", или по просту ГТ. Чем толще провод, тем эффект будет, естессно, сильнее в виду большей поверхности проводника. Радиант собирается и течёт только и только по поверхности (раздел сред) и никогда не течёт по внутреннему сечению провода (в маломощных "сигнальных" схемах поток радианта можно перекрыть банально сжав провод пальцами). В этом его отличие от обычного тока. Следовательно, чтобы транспортировать большое количество радиантной энергии необходимы очень толстые провода, или лучше литцендрат. К переходам кремниевых полупроводников это тоже относится, ибо чтобы пропихнуть большой объём радианта, приходится спаривать, страивать, счетверять и т.д. выпрямители и прочий обвес.
Любой проводник или экран, находящийся поблизости от провода с ГТ, также получит "наводку", то есть на нём тоже выделиться радиант из среды. Что можно активно юзать для сбора достаточного количества энергии. Энергия собирается уже после выключения ключа и на её сбор мы не тратим ничего из источника. Длительность управляющего импульса роли не играет и обычно настраивается на минимум.
Важно помнить, радиантный контур не любит, когда его нагружают напрямую активной нагрузкой (хотя это можно успешно делать, но сверхединичности не будет).
Я думаю, вполне достаточно рассказал.
(Естессно, умный увидит, что это поверхностный эффект, обусловленный разделом сред. То есть имеет прямое отношение к платформе Гребенникова и к технологии, которую я развиваю по той теме. Разница лишь в том: активна или пасивна схема возбуждения. Результат же один)

