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Dragons' Lord 19.11.2005          Кстати, все вот думали, - а что будет, если решение вечняка на люди выложить ? Может революция какая, или ещё чаго... Вот вам и прецедент : а НИХРЕНА не будет (впрочем, как я и говорил). 99% просто вообще не заметило, что это уже случилось ! А один процент, которые заметили, - так ничего и не поняли, ибо думать не хотят.При чём здесь конкретные параметры вечняка ??? Я его могу миллионом разных способов сделать ! Вообще, как угодно, ибо знаю что и почему в нём преобразовывается. А чтобы мозги не компостировать ещё тысячу раз, привожу простейшую схемку, на которой одно из воплощений присутствует. От товарища Флойда Свита (и лишь одно меня удручает, - почему я должен это по ВТОРОМУ разу выкладывать лишь по тому, что очень ленивые (и наглые) поленились слить то же самое, уже однажды приведеное в начале этой темы) :

                                                                                                                                                                                                                                        




Делать можно, как я уже говорил, ПО РАЗНОМУ. Способов дофигищи. Можно скаляр не один генерить, а сразу два (перпендикулярно друг другу), что мощность будет на вторичном контуре "заквадрачивать", так Спарки потом и делал, собственно. Можно вторичный бифиляр прямо на первичный поверху намотать, а можно два сделать и по обе стороны от девайса разместить. А можно и четыре - да хоть сто, всё в ваших руках. Можно и не из провода мотать, а из фольги... Короче, поле для деятельности... Тут можно вспомнить, что можно продольную волну и сложением вектора Е получать. Опять получаем кучу возможных устройств.
И в заключении логическое обоснование вариаций : Чтобы излучить поперечку с хорошей амплитудой, нужно на антену подавать высокое напряжение. Ток - сам по себе, здесь нам совершенно не нужен. Чтобы высокое напряжение появилось на концах низкоомной нагрузки (наш первичный бифиляр) необходимо поддержать этот импульс серьёзным током (чтобы напруга не просаживалась по закону Ома). Единственно возможный вариант применить разряд с конденсатора. Применение конденсатора приводит к возникновению огромных мгновенных токов, с коими не справятся никакие ключи (доступные по цене. IGBT - слишком дорого). Единственный выход, - применение разрядника. Любой разрядник выгорает "на раз". Предложено avp - покупаем платиновое кольцо в ювелирном магазине с максимальной пробой. Распиливаем кольцо, - получаем два электрода с максимальной устойчивостью к выгоранию. Крепим оба электрода и запихиваем в колбочку, которую наполныем любым энертным газом (азот - есть на любом производстве, где есть сварочные работы, или можно шарик летающий с гелием купить на улице). Заполняем колбочку, затыкаем. Получаем долговечный разрядник. Делаем схему на максимально возможное напряжение (умножитель и всё такое), мотаем транс на бифилярах и наслаждаемся халявой. Там уже другая проблема пойдёт, для тех, кто особо жадный и не скромный в размерностях транса. Будет настоящая головоломка, как такие амперы выпрямить. Ну, да ладно, молчу-молчу...     P.S: Отвечу сразу всем. Я много чего знаю (предполагаю). Но без подтвержения практикой, как-то не особо хочется "делиться" такой сомнительной информацие с другими. Вот по этому и молчу. Как только время свободное выдасться и я всё на практике отработаю и убедюсь, что и вправду всё так, как я придумал и оно работает, - вот тогда я всё для ВСЕХ и отдам.
Ещё раз поясню про ток в первичке, а то, может, и не понятно - когда я говорю, что ток не нужен и сразу же говорю, что ток у нас просто огромный. По идее, ток, естетсвенно, не нужен. НО, - у нас в роли первички выступает бифилярка Купера. Она БЕЗИНДУКТИВНАЯ, следовательно реактивным сопротивлением не обладает. Отсюда получается, что при прохождении через неё импульса, напряжение будет считаться по проходимому току и только АКТИВНОМУ сопротивлению катушки (по закону Ома). Вот от сюда все проблемы и логический выход на применение конденсатора. Тут же замечу, что нужно мотать довольно много витков на первичном бифиляре, т.к. это единственный способ поднять сопротивление (или тем же вольфрамом мотать). У Спарки в последней модели, основанной на чистом скалярном эффекте
А пока ещё парочка поясняющих истин : Система, основанная на скаляре, вследствие эээ... неполяризованности последнего, в самом прогрессивном варианте (а по уму, - так и нужно делать) раскладывается на три взаимо ортогональных компонента. Как следствие, в общем виде может быть два вида систем. Они взаимообратимы.  Схема первая : ( открылась какая-то чушь)

На оной вы можете узреть две взаимоортогональных первичных бифилярки (каждая рождает свой собственный скаляр !), и одну вторичную, которая сразу оба рождённых скаляра преобразует (раскладывает) в обычную мощность.И схемка вторая, чисто обратная предыдущей :
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На оной показана на плоскости ТРЁХМЕРНАЯ модель. Рождающая скаляр обмотка одна (2000+2000), и две взаимоортогональных вторички (240 в сумме). Скаляр от первички входит чисто в бочину обоим вторичкам, как я и говорил. FB1 и FB2, тоже ортогональны. 250+250 - система запуска. Вообще, вторая схема более предпочтительна с точки зрения КПД и исходя из нескольких умных мыслей, которые я озвучивать сейчас не буду. Девайс где-то размером с двухлитровую банку. Толщина провода первички около 2 мм, толщина провода вторичек около 1 мм.
Короче, лицизрение этих схем очень помогает решить дилемму с низким сопротивлением первички. Я уже решил. Решение задачки идет от закона Ома. Но необходимо поставить три маленьких опыта, которые наглядно показывают изменение индуктивности от способа намотки. Рекомендую. Первый опыт, - намотайте обычный соленоид. Померьте индуктивность. Далее намотайте соленоид таких же габаритов и с тем же количеством витков, но уже в виде бифиляра Купера (в два провода). Замерьте индуктивность. И третий опыт, - точно такой же соленоид но от центральной точки на керне в разных направлениях намотка в одну и туже сторону (две полукатушки со встречным вектором В). Меряем и сравниваем три результата. Делаем выводы.
Мне кажется, дальше уже и расказывать нечего. Уже и первокласник сваяет.
P.S.: Фри, а не подскажешь ли мне одну простую штукенцию (без подтекста и задних мыслей), - у тебя на первичке сколько вольт и сколько ампер ? Просто интересно.

Блина, ОПАСНАЯ технология в натуре !!! Я минут двадцать посидел рядом с МАЛОМОЩНЫМ генератором скаляра, так блин до такой степени четвёртую чакру "просверлил", что стало казаться, будто сердце очень сильно болит. Офигеть.Кстати, Фриша, - обрати внимание, можно использовать алюминивые пластины (экранчики), где надо, - и выделяемая мощность (точнее, я пока только вольтаж смотрю) у меня увеличивается в 1,5 раза ! Мотай на ус.И ещё одно замечание, по результатам моих сегодняшних опытов можно сказать, что "бифилярка DL" (это когда два соленоида противовстречно включены от средней точки) гораздо более прогрессивно раскладывает скаляр на составляющие, т.е. преобразует в мощность. И ещё вот чего, - нифига с направлением скаляра определиться не могу (на теории всё легко, а на практике...). У меня такое ощущение, что во все стороны брызжет. Я во всех положениях вторички напругу снимаю. Колосале 
P.S.: Ну, орлы, - чего уши поразвесили. Наверное я всё придумал... сижу и заливаю... Врунишка малолетний

Фри, и долго мне ещё молчать прикажете ? Я заколебался для народа приколы придумывать. Могу ведь и не нароком настоящую схему сболтнуть (я модель в форме барабана буду делать).Кстати, а ты не пытался ту же фишку, что на выходной катушке - для задающей применить (ну, типа "сепарацию") ?И кстати, если ты всё правильно сделал, - а по другому и не получилось бы - то подумай, - до антигравитационных фильтров полшага осталось. До беззатратной технологии ! Следующий год объявлен будет годом антигравитации.
P.S.: Я про напряжение не просто так спросил, из праздного любопытства. Мне интересно, на каком уровне у тебя запустилось (у Спарки, сам знаешь, с 6 вольт пахало).
P.P.S.: Чего ты с токами маешься, положи вторичку более тонким проводом. Кстати, не проверял ты - сколько слоёв вторички полностью гасит излучение устройства ? Ну, типа, чтобы обезопасить. И сколько при этом нужно в нагрузку отдавать (в киловатах) ? А ток, - холодный и вправду получается ?

FREE     DL? у тебя цифровик есть, выложил бы ты фото или рисунок опыта, а то твоя камасутра не совсем понятна, прям Армянское радио получается. Не знаю как с фильтрами, пока энергией занимаюсь. У меня не с 6 вольт у меня из розетки преобразователь. Работаю с 12 вольтами, хотя вот последний спалил, поскольку токи обратные пошли. Излучение не гасится, поэтому держи голову подальше. Киловаты пока не считаются. А ток сам пальцами трогай, но лампочки просто теплые. Ты доступ откроешь или нет.Кстати поскольку ты первый объявил принцип, то я тебе мешать не буду и чернить твою репутацию тоже и потому свои схемы пока выкладывать не буду, это ведь ты для народа работаешь, поэтому не изменяй своим принципам.
Dragons' Lord  Короче, парни, - дело есть. Нужны добровольцы, чтобы сразу в параллель (несколькими умельцами одновременно) обкатать несколько вариаций одно и того же элемента конструкции вечняка. У добровольца обязательно должно быть :
  - Целая большая (с литровую банку размером) катушка медного провода в лаке диаметром 1...1,2 мм.
- Желательна ещё и катушка с проводом 0,7 мм.
- Желание, нормальные руки пропатченные (одна пара), и высказанное здесь заявление, что "вот, мол, хочу и желаю".
Я каждому задание выдам (различные вариации одного и того же), а через пару дней обмеряем наши опытные модельки и понятно станет, как эффективнее всего сделать этот конкретный модуль. Жду предложения кандидатур до вечера. (Пояснение : будем для начала излучатель скаляра делать).
P.S.: Фриша, - попробуй под free-energy войти.
P.P.S.: DED, - так говорите, хернёй страдаем... ? Однако вчера форум опять рекорд посещаемости побил.
NNN   Привет, всем!Решил немного высказаться…по теме и не только….Сначала, немного «организационной» тематики. 
DL, ты «чистишь» форум! 
И многие это замечают… Зачем ты удаляешь некоторые из сообщений? Может это удаляют сами пользователи?.....
Те сообщения, которые были удалены (большинство из них), они не противоречили правилам форума!
Просто это сразу наводит на мысль, что в этих сообщениях было некоторое рациональное зерно! Которое может, и должно привести всех на правильный путь! А это удаляется…. Что можно подумать в таком случае?...
Поэтому, кто успел прочитать или записать удаленные сообщения, рекомендую на них обратить внимание и поразмыслить над сказанным, там может быть что то полезное.
Ну это было небольшое отступление, постараюсь в такое больше не лезть….DL, прошу прощения, я ничего плохого о тебе не думаю, просто высказал только свои мысли…, возможно я ошибаюсь.
А теперь по теме.Я по бифиляркам еще особо не высказывался, хотя экспериментировал и имеются некоторые соображения, заключения и т.д...Сейчас хочу привести только классическую свою версию (имеются и не традиционные…).            Сначала небольшое вступление.
В реальной бифилярке, два провода (с прямим и обратным током) расположены они совсем рядом. Но они не находятся на одной линии, они, хоть и не много, но разнесены в пространстве! 
Тогда полной «компенсации» магнитного поля (даже видимой приборами) тоже не будет! На большом удалении - поля, вроде, как и не будет, но если проанализировать и рассмотреть распределение магнитного поля каждого отдельного проводника на любом удалении, то всегда будет (пускай очень мизерный) но не скомпенсированный вектор магнитного поля с определенным направлением его в пространстве. Его направление будет перпендикулярно плоскости, в которой лежат эти два бифилярных провода. Величина его, похоже, будет убывать с расстоянием от этих проводов, не в квадратичной зависимости, и похоже, даже не в третьей степени! Она, скорее всего, будет убывать по экспоненте (пока еще не известно, какого порядка).
Тогда получается, что напряженность этого поля очень быстро (и на несколько порядков сразу) убывает в ближней зоне от источника. Но дальше, в дальней зоне, она убывает очень медленно (и если экспонента более высокого порядка, то это убывание поля может быть практически не заметно даже на сотни километров, а возможно и намного более), экспонента приближается к оси очень медленно. Вот поэтому можно и говорить об очень слабом затухании (иногда говорят, даже об отсутствии его) такого поля с расстоянием (если не учитывать ближнюю зону).
Далее об очень хорошей проникающей способности этих «волн».
Эти «волны» представляют собой колеблющийся вектор магнитного поля (меняется не амплитуда этого вектора, а только его направление в пространстве, заметьте - это большая разница). Эти волны будут продольными, а не поперечными. А теперь вспомните, что говорил о скорости продольных волн Ацюковский, что она на несколько порядков выше скорости света. 
И магнитное поле (не путайте с электромагнитной волной, это разные вещи) не экранируется! (Возможно создать некоторую компенсацию этого поля, но это все немного разные вещи и об этом нужно говорить отдельно). А обычными средами магнитное поле не экранируется. Можно заэкранировать (частично) приемник, передатчик (и то не всегда), но на определенном расстоянии (скорее, в дальней зоне) создать экран, который затенит дальнейшее прохождение этого поля (как затеняются ультракороткие радиоволны) - не возможно.
Магнитное поле распространяется с намного более высокой скоростью, которая превышает скорость света на несколько порядков, (вот здесь и есть отступление от классики), поэтому длина такой «волны» - вращения вектора магнитного поля становится равна громадным расстояниям, и чтобы «затенить» такие волны - экран должен быть больше, чем несколько длин волн. Иначе, если он меньше длины волны (кто знаком с дифракцией, тот знает) такая волна его просто «не заметит», и пойдет дальше, как ни в чем не бывало! 
Вот вам и громадная проникающая способность таких «волн».
Ну продолжим далее о бифилярах.
Для начала, давайте представим себе, обычную духпроводку. Два длинных провода расположенных рядом друг с другом, расположены в одну линию (никакой катушки пока нет). На конце они закорочены. В начале имеем два вывода, на которые и будем подавать напряжение от источника.
Эти провода идут очень близко друг от друга и между ними всегда имеется распределенная емкость по всей длине провода. (естественно есть еще и индуктивность и волновое сопротивление, если это длинная линия, ну это все не сейчас…).
Так вот, при подключении этой линии к источнику, в начальный момент времени, что будет происходить?
А происходить (пока по классике) будет следующее, растянем это все очень медленно во времени:
В первый момент на подключенных концах этой линии (на тех, которые подключаются к источнику) возникает разность потенциалов. Далее имеется распределенная емкость между проводами. Если представить себе (просто для лучшего понимания процесса), что параллельно (вдоль) этим проводам, по всей их длине подключены очень много небольших емкостей.
Что будет происходить? В начальный момент времени, при появлении разности потенциалов на концах такого провода, ток в этой линии начнет замыкаться через «ближайшую» распеределенную емкость проводов, вблизи источника. Получим короткую линию, замкнутую через небольшую емкость. 
Разность потенциалов распредилится по всей длине провода только через определенное время, ( длину провода разделить на скорость света)
А мы пока рассматриваем очень короткий момент времени, за который ЭМ волна (допустим, успела пробежать только 10см. нашего провода). Через эту «ближайшую» распределенную емкость пошел ток смещения, цепь замкнулась. Если появился ток, значит появилось магнитное поле. Где же оно?
Да рассмотрим два отрезка (по 10см) провода, замкнутые на конце емкостью (это очень утрировано). Провода расположены близко к друг другу, но раздельно. Получился такой «сплюснутый» виток и в нем будет свое магнитное поле со своими параметрами и направлением поля.
В ближней зоне это поле будет иметь ярко выраженные свои параметры, далее - все «сглаживается», виток то сильно сплюснутый…
А теперь далее в динамике. Ток бежит по линии и замыкается через ток смешения распределенной емкости, емкость заряжается, ток бежит далее, заряжая «следующую» распределенную емкость. Ну на самом деле этот процесс не дискретный. 
А для наглядности, можно представить как по рельсам движется локомотив, который замыкает между собой два рельса. А мы подключили источник на их концах….
Только этот локомотив, бежит практически со скоростью света. 
Что получается? На линии до этого локомотива ток уже установился и в линии имеется статическое магнитное поле, но после локомотива его еще нет. Там нет еще тока!
Тогда получается такой «бегущий градиент» магнитного поля, который бежит вдоль бифилярного провода со скоростью света. 
А так как только изменяющееся магнитное поле способно наводить ЭДС в проводниках, то этот «бегуший градиент» и может навести ток в приемной катушке. Но только однократно и очень кратковременно, если катушка расположена на каком то «километре» этой бифилярной линии. 
А теперь рассмотрим дальше. Теперь мы эту бифилярную прямую линию, намотали на катушку определенного диаметра. Что мы увидим?
По двум проводам «локомотив» начнет бегать вокруг катушки со скоростью света (и будет бегать столько раз, сколько витков в катушке). Тогда вокруг такой катушки создастся врашающийся вектор «бегушего градиента магнитного поля». Вращаться он будет с частотой = скорость света, поделить на длину окружности одного витка катушки. 
Тогда (например), при диаметре катушки в 10см, частота вращения этого поля будет равна, примерно 955Мгц. И если приемная катушка будет расположена сбоку .той бифилярки и ее ось будет находится перпендикулярно оси бифилярке, мы можем принять эту частоту! 
На один импульс «подключения» бифилярки к источнику, мы получим столько колебаний частотой в 955Мгц, сколько витков содержит наша бифилярка.
Если бифилярка содержит 1000 витков, то мы получим «пачку импульсов частотой 955МГц, длительность этой пачки будет примерно 1мкС.
Теперь если мы отключим источник, процесс пойдет в обратном порядке…
Следовательно, что бы получить непрерывную генерацию в приемной катушке, мы должны на наш бифиляр подать меандр, примерно в 500кГц. При этом в окружающее пространство будет излучаться «волны» вращения вектора магнитного поля (непрерывно) с частотой 955МГц.
Излучение будет распространяться в основном перпендикулярно оси бифилярной катушки во все стороны (будет иметь круговую диаграмму направленности, если бифилярка намотана виток к витку, двумя проводами сразу).
Не зря, похоже, Фри мне уклончиво ответил, что там мол громадные частоты, и закольцевать устройство не так просто…ну а вы все типа, … и оставайтесь при своем мнении….
Далее, разновидность бифиляра.
Если мы, сначала возьмем два длинных провода скрутим их, получим витую пару (кто знаком с компьютерным сеткам, тот знает) и эту пару потом намотаем в бифилярную катушку.
То в этом случае мы получим вращение вектора магнитного поля сразу по всем трем плоскостям в пространстве. Мы получим вращение поля с «частотой» скрутки витой пары (скорость света разделить на шаг скрутки - будет более высокая частота) - это будет торообразное вращение вектора вдоль оси самого провода, и получим вращение в другой, перпендикулярной плоскости, по окружности самой катушки, это будет более низкая частота (скорость света, делим на длину окружности) .Короче, получится такая вроде пружина свернутая в тор (это для наглядного представления траектории движения этого вектора в пространстве). Тогда в этом случае - излучение будет распространяться во все стороны, и иметь шарообразную диаграмму направленности. 
Лорд тоже писал, что у него в приемной катушке наведенная ЭДС не меняется от ее ориентации в пространстве, по отношению к бифиляру… Не похоже ли это на правду?
Но такие частоты (955МГц и выше, это все зависит от геометрии катушки и намотки) будут только в приемной катушке. В самой бифилярке будем наблюдать только очень короткие фронты на момент установления тока, и при диаметре катушки в 10см и 1000витков, этот фронт будет примерно равен 1мкС.
А почему многие не замечают такого эффекта?Так все похоже очень просто обяснить. У подавляющего большинства (практически у всех, кто здесь занимается бифилярами) такие частоты, просто нечем мерить. А на обычном осцилле мы, практически ничего не увидим и будем думать, что никакого эффекта и нет….
Можем, возможно, увидеть только некие иголки всплесков, и то не всегда (если частота очень высока, а входная емкость осцилла, без делителя, несколько десятков пик, то можно ничего и не увидеть.
Чтобы это наблюдать, нужно к приемной катушке подключить СВЧ детектор, или измерительную детекторную головку с «лампового» вольтметра, она позволяет работать с сигналами до нескольких ГГц.. 
Вот почему в бифилярах и проявляются различные «странные» эффекты.
В обычной катушке вектор магнитного поля не меняет свою ориентацию в пространстве, он только возрастает и убывает по амплитуде, пропорционально нарастанию и убыванию тока в ней, а переходя через ноль меняет свое направление на 180гр., а это обычные ЕМ волны!
Вот пока и все. Есть и другие (не классические) версии, но и эта, кое что проясняет в туманных постах Фри и Лорда….     Не судите строго, за столь длинный и занудный пост…
ВОТ  ПРИКОЛ !!!  beyond22.11.2005  ( Может перевод – БОГАТЫРЬ)   Есть схожие мысли на эту тему.
Обычный Ш-образный сердечник трансформатора (замкнутый сердечник). Имеет 3 керна, назовем их левый, центральный и правый. На левом и центральном по обмотке. На левую обмотку подаем переменное напряжение, пусть будет синус. Силовые линии магнитного потока замкнутся через левый и центральный керны. В обмотке центрального керна наводится ЭДС, вешаем на нее нагрузку. Как пойдут магнитные потоки от вторички и первички? Получается что они оба потока замкнутся через правый керн. То есть поток первички частично будет проходить по контуру образованному левым и центральным керном, а частично по контуру левый керн-правый керн. Поток вторички по контуру центральный керн-правый керн. Потоки первички и вторички не уничтожают взаимно друг друга.
Dragons' Lord  Ну, ты гигант ! Так всё умнО завернул... И мне особо понравилось, что стиль изложения очень лёгкий, буквально, как для дошколят пишешь. - Кстати, объяснение не верно (для данного конкретного случая). Наворотность слишком наворочена даже для меня с моей стандартной физикой, а Фриша всё ещё более просто объясняет, опираясь на НФ. И не скажу, чтобы он был не прав, - я сам к НФ обратился, когда приёмную часть разрабатывал, чтобы понять, КАК её сделать, - какова топология. А то стандартная физика слабовата в этом месте. Нормальная электротехника не использует такую схему намотки, какова нам нужна. Это УНИКАЛЬНОЕ устройство. И с тем же успехом - простое. И прикол в том, что я открыто не говорю, как его сделать или, как оно выглядит (это и есть ноу-хау), но это не значит, что я уже не рассказал и не показал как. 

· Лорд тоже писал, что у него в приемной катушке наведенная ЭДС
> не меняется от ее ориентации в пространстве, по отношению к
> бифиляру.
Не совсем так. Я писал, что у меня в бейсик-опытах во всех положениях приёмной катушки относительно источника излучения фиксируется ЭДС. НО (!) уровень последней РАЗЛИЧЕН в разных положениях. И тут ещё прикладывается одно очень гадкое свойство, - вы его описали. Я говорю о неполной компенсации магнитного поля в бифилярном соленоиде Купера. Таким образом я с большим недоверием отношусь к показаниям прибора для некоторых фиксированных положений приёмной катушки (совпадающих с классической схемой индукции).

· Про уточнение топологии бифилярки - согласен. Только их не две. Я минимум четыре знаю... Нет, - даже больше.И про частоты. Здесь мы с Фришей расходимся. Я не вижу причин, почему на вторичном контуре должна повышаться частота. У Свита, например, всё чётко работало на задающей частоте. В том и прикол, что первичка от вторички питается напрямую, в закольцованном варианте. И вы себе представляете, что бы было, если бы частота задающая постоянно бы повышалась ? А ведь транс БЕЗ магнитопровода. Всё бы анигилировало нафиг.
Dragons' Lord  Для тех, кто хочет поглядеть на наличие эффекта уже сейчас и начать свои независимые опыты, я предлагаю самую упрощённую модель, какую только смог придумать. Делаете кубический каркас 50х50х50 мм. мотаете на нём бифилярку с топологией "соленоид Купера", т.е. двумя проводами сразу. Ток в двух соседних проводах бежит в разную сторону. Кладёте эту бифилярку на стол своей осью ГОРИЗОНТАЛЬНО. То есть так, что сверху получаем провода обмотки (на одной из четырёх граний). Хорошо, - это у вас будет излучатель. Теперь сделаем уловитель. Делаете ещё один жёсткий каркас 50х50х50 мм. Мотаете на нём ОБЫЧНЫЙ соленоид в один провод. Устанавливаете эот соленоид осью ВЕРТИКАЛЬНО, сверху на нашу бифилярочку. В принципе, - готово. Эффект увидеть сможете. Для обмеров нужно иметь мультиметр с возможностью измерять миливольты. Кстати, если уровень получаемого напряжения будет очень низок, можете в верхнюю катушку (вторичку) запихать ферромагнитный сердечник. Весьма он вашему горю поможет. Ликбез окончен.
Теперь по существу. Поставил вчера вечером ещё один контрольный опыт. Задача первая, - выяснить частоту на вторичном контуре. Я оказался прав, - частота строго соответствует частоте задающей, т.е. той, что на первичке. Но в общем случае, - допускаю, - что если поддержать резонансное условие во вторичке, то можем получить в ней повышение частоты, т.к. обмотки у нашего транса не связаны (чистейший ассиметричник).
И второе. Помите я говорил, что грамотное применение алюминия ведёт к увеличению снимаемого напряжения в 1,5 раза ? - Можно в модели использовать и ферромагнитные вставки (где нужно) и применение оных поднимает тот же самый вольтаж ещё в 5 (!) раз. Это экспериментальные данные. (Отмечу, что здесь правильнее было бы говорить о мощности, но я пока ток не меряю, по этому и так сойдёт). Сегодня буду пробовать на синусе запустить. Поглядим...
И ещё раз об опасности. На 12 вольтах агрегат практически безопасен (не чувствуется). Но на 25..30 вольтах начинает пыхать уже ощутимо. На голову пока никаких воздействий не заметил, - изменённых форм сознания не наблюдал, но вот энергетику человека такой девайс изуродует до неузнаваемости лишь за несколько секунд (человек должен обладать развитой способностью ощущать свою энергетику). Я не понимаю, ЧТО конкретно он делает с четвёртой чакрой, - но очень уж мне не нравится, что он с ней делает... Опять-таки, как я уже отмечал, чтобы полностью загасить это излучаемое поле, необходимо и достаточно полностью его поглотить вторичным контуром, преобразовать в электричество и ПОТРЕБИТЬ в нагрузку. Если не отводить мощность, излучение не будет впитываться во вторичку.
free-energy    DL, вопрос в следущем, при питании соленойда Купера у тебя какой ток? И еще DL, для чистоты опыта и что бы не "брызгало в разные стороны" советую исследовать не соленойд Купера, а два его соленойда, те это обыкновенные соленойды, имеющие разное направление обмотки но расположенные рядом друг с другом параллельно. Напомни где схема предлагаемого тобой преобразователя, кстати говоря там, реализовано изменение длительности импульса?

Dragons' Lord     Провёл ещё парочку экспериментов. Первый нацелен на выяснение эффективности работы девайса на синусе (по питанию). Взял транс, запитал напрямую от него свою катушечку. Померял вход и выход. Результат не удовлетворительный. В принципе, речь скорее идёт о том, применять или нет задающий генератор. По сути, и не особо важно, что в конечном счёте использовать, - синус или меандр. Но генератор синуса сделать сложнее. Да и на меандре всё же КПД я больше намерял. И жрёт девайс в 2 раза больше на синусе - по току, т.к. у генератора есть подстройка скважности сигнала (Фриша, - это так научно называется твоя "длительность импульса"), и следовательно, катушка не всегда непрерывно подсоединена к источнику.
Фри, я подстроил частоту и скважность по максимальному показанию выхода. При этом первичка (сопротивлением 5,8 Ом) жрёт 12,5 вольт 1 ампер. При 27 вольтах, соответсвенно, - 2 ампера. Но и выход во втором случае больше в 1,5 раза. (Надеюсь, все заметили, что при росте вольтажа КПД увеличивается).
Продолжу. Второй эксперимент про килогерцовость и скважность. Намерял я с учётом погрешности приборов, что эффективность меньше именно на величину разности частот. Я синус использовал 50 Гц, а меандром на килогерцах гоняю. Причём интересно отметить, я нашёл, что квантовать пространство максимально эффективно можно только на его собственной частоте. Крутил от 18 до 100 кГц. Что бы вы думали? На 18 кГц - эффективность максимальна ! Думаю, что максимум (родная частота квантованности пространства) лежит в диапазоне 0,7...18 кГц. На этот диапазон и нужно генератор прямоугольника делать. А потом подстроить частоту по максимальному выходу. Про скважность, что интересно, - та же фишка. И большую нельзя ставить и маленькую тоже. Где-то есть золотая середина. Это объяснить не могу, но экспериментальный факт. Скорее всего это связано с длиной временного отклика самого пространства при квантовании, т.е. на сколько точно твоя модуляция попадает в унисон с возможностью пространства колебаться "туда-сюда".
Теперь о теории. Я тут подумал и решил, что для пользы дела (чтобы широко распространить оную теорию, и чтобы самый тёмный дядя из далёкой глубинки понял), - нужно всё объяснить просто. Объясняю (получится немного похоже на Андруса, но я не виноват) : Индукционное преобразование, - это когда поток магнитного поля впитывается в витки нашей вторички. Поток этот магнитный состоит из мелких элементов. Правила впитывания, - это ноу-хау, по этому пока не скажу временно. Поток гравитации (это ТО, что мы бифиляром излучаем) - подобен каше из этих же мелких элементов. Самое полезное, что поток гравитации имеет направление, - т.е. вектор распространения. В этом он подобен магнитному полю, которое все привыкли использовать. Гравитация может с тем же успехом использоваться в роли индукционного потока для впитывания в витки вторички, т.к. нам не важно, что он не структуризированный. Почему ? - Потому, что структура проводника всё равно, в процессе индукционного превращения, рубит и измельчает в кашу обычный магнитный поток. А гравитация - это уже готовая каша. Таким образом можно тупо использовать направленный поток гравитации вместо направленного потока магнитного поля для индукции, причём по тем же правилам, как то обычно делают.
В чём проблема обычных трансформаторов ? В том, что вторичка рождает обратную реакцию на магнитное поле (первичка и вторичка напрямую через него связаны). А магнитное поле так же напрямую эту реакцию на первичку и передаёт, подавляя её. Растёт потребление на первичном контуре с увеличением нагрузки. У нас же, - абсолютный ассиметричник. Что имеем ? - Сталкиваем два магнитных поля в некоей точке пространства (квантуем определённый его объём). Поля разрушаются и из этой виртуальной точки пространства начинает свой бег поток гравитации. Во все стороны от точки. С какой частотой квантуем, с такой частотой и колбасится поле гравитации. Колбасится ОДНОНАПРАВЛЕННО ! Повторяю, - ИЗ ВИРТУАЛЬНОЙ ТОЧКИ ! Таким образом, мы можем легко нагружать вторичку. И пусть она сколь угодно давит (обратная реакция) на наше поле, но само поле не давит на первичку, т.к. начинается не на ней, а из той самой точки пространства. Замечу, излучаем ОДНОНАПРАВЛЕННЫЕ импульсы поля. Во вторичке получаем переменник. Работаем только на вертикальных линиях меандра, т.е. на изменении этого поля. Всё, как обычно...
И после этого смешно слушать, что, мол, не изобрели до сих пор магнитный диод, - ещё как изобрели...
Распространение излучения имеет сферическую топологию, и это нужно учитывать. То есть не совсем обычная схемотехника. К тому же, нужно пытаться ПОНЯТЬ, как распространяется гравитация, КАК она взаимодействует с витками (впитывается), какое ещё одно важное стороннее условие нужно соблюдать для увеличения выходной мощности, а так же почему бифиляр в роли вторички будет эффективнее, и что за топология этого необычного бифиляра, и как его ещё можно улучшить за счёт других материалов и прочее и прочее...
P.S.: Вопрос о горячести или холодности получаемого тока остаётся пока открытым. Если Андрус прав относительно того, что обычное магнитное поле состоит из ДВУХ элементов, - то получим холодный ток, если не прав, - то обычный горячий. Поживём - увидим.
P.P.S.: Фри, так ты что, действительно гнал, что у тебя что-то есть ? Это я намекаю на то, - что вроде у тебя нет генератора импульсов, а без него, откуда хвалённые мощности ?... Кстати, за советы спасибо, но я это ещё месяц назад сам придумал..
· Думаю, что максимум (родная частота квантованности пространства)
> лежит в диапазоне 0,7...18 кГц.
Сорри, что ввёл в заблуждение по дурости. Проверил, - это из за низкого качества феррита, который я использовал (в виде усилителя мощности в детекторе). Заменил феррит на другой, более прогрессивный и с большей проницаемостью (на порядок). Максимум отдаваемой мощности сместился на отметку ровно в 100 кГц. Так, что мощность от частоты линейно зависит. Ограничения на частоту лишь от свойств применяемого ферромагнетика. Ещё раз пардон.
P.S.: Я вот думаю, а нафига мне группа, - если я и сам уже почти всё сделал

sevzirfoХочу обратить внимание на EH антенну,способы построения, подключения,передачи и приёма и т.д.
Сам рисунок способа передачи и приёма радианта http://www.qrz.ru/schemes/contribute/antenns/eh/pic03.gifОписание
http://www.qrz.ru/schemes/contribute/antenns/eh/index.shtml
Всё чётко по теме, много практической инфы,думаю должно помочь осмыслить, кто ещё не въехал ;-)
DL, запусти снежный ком по настоящему, подкрепи схемой, рисунком катушек и описанием, что бы было понятно "начинающему радиолюбителю"с первого взгляда, это поможет Общему Делу.
P.S. а магниты в VTA обычные всётаки!

Dragons' Lord              Нижайше прошу помочь с расчётом насыщения/перенасыщения ферритового сердечника (для более точного моделирования VTA). Вводные данные :
- Частота работы 100 кГц (ВАЖНО - импульсы однонаправленные !!!).
- Феррит : сердечник квадратного сечения со стороной квадрата 40 мм (Примечание : сердечник НЕ кубический. Он имеет большую длину, а сечение 40х40 мм). Проницаемость 2000. На частоте 100 кГц работает легко [image: image3.png]


- проверено.
- Количество витков соленоида (обычной топологии) : 527. Провод диаметром 1,2 мм.
- Габариты соленоида : длина 38 мм, внутренний размер 40х40 мм, внешний размер 80х80 мм.
Сопротивление активное и реактивное можно посчитать. Индуктивность тоже. Далее меня интересует, перенасытится сердечник или нет ? Если да, то до каких значений нужно снижать параметры соленоида ? Если нужно будет что, - уточню...
Если вдруг есть запас по перенасыщению, то изменяю параметры соленоида : длину увеличиваю до 70 мм, количество витков до 986. Теперь перенасытится ? Или однонаправленные импульсы это очень плохо ?...
DWD    Ну и монстр у Вас получился..При таких размерах сердечника, таким большим числом витков и на частоте 100кГц, вряд ли, Вы его сможете ввести в насыщение, да же, если зазора не будет.Огромная индуктивность такого трансформатора, просто, не даст импульсу тока увеличиться до сотни- другой мА. Если, конечно, не подавать на эту обмотку напряжение амплитудой несколько киловольт.Какое напряжение у Вас будет на этой обмотке?
Если же Вы опасаетесь насыщения, то введеите хотя бы маленький зазор в сердечник.
В общем, мало данных для расчёта.
Что бы исключить насыщение, нужно получить некоторое минимальное число витков при требуемом напряжении и при поределённых размерах сердечника.Попробуйте подсчитать число витков на один вольт по следующей формуле:W=1/3.2Е-5*f*S   W=число витков на один вольт обмотки,      f=частота в Гц
S=произведение сечения сердечника на площадь окна этого сердечника в см.
Предположим, у Вас сердечник в виде квадратного бублика. Сечение этого сердечника 4х4см, а его дырка имеет размеры, то же, 4х4см.Получится, что S=4*4*4*4=256, частота 100Е3.
W=1/3.2Е-5*100E3*256=0.0012 витков на один вольт.   При числе витков Вашей обмотки 527, получится, что максимальное напряжение, при котором трансформатор войдёт в насыщение, равно 527/0,0012=439167В=440кВ!
Реально, оно будет ещё больше, так как формула учитывает запас по насыщению с коэффициентом 0,8: 440/0,8=550кВ. Так что, если я правильно понял размеры Вашего трансформатора, то получить максимальный ток в обмотке Вы сможете только при бешенном напряжении на ней.
Для примера, сечение Ш-образного сердечника трансформатора, используемого в импульсном блоке питания компьютера не превышает 0,1см х 0,1см. При этом, первичная обмотка, на которой действуют импульсы амплитудой до 170В, имеет 40витков.                    В общем, что то не то... мало данных для расчёта.

gorlum   Здесь такое дело:    - поскольку импульсы однонаправленные, а частота высокая через катушку будет идти практически постоянный ток (с весьма малыми пульсациями) величиной I=(a*U)/(Ri+Rk), где a-отношение длительности импульса к периоду, U-напряжение генератора, Ri-выходное сопротивление генератора, Rk-сопротивление катушки, следовательно и расчёты магнитной индукции нужно проводить по формулам для постоянного тока. Поскольку катушка квадратная и короткая можно попробовать так B=(2,83*M*Mo*W*I)/(Pi * n), где B-магнитная индукция, M-магнитная проницаемость сердечника, Mo-магнитная проницаемость вакуума, W-число витков, I-ток, Pi-число пи, n-средняя длина стороны квадрата обмотки;             - при работе с большими катушками нужно учитывать их приличную ёмкость, на 100кГц это будет скорее ёмкостная нагрузка, а не индуктивная, вернее колебательный контур настроенный на частоту ниже 100 кГц а не соленоид в чистом виде.

DWD    Пороблема в том, что более-менее точно можно рассчитать только замкнутый сердечник. То есть, случай, когда, практически, вся подведенная от источника мощность, передаётся через трансформатор в нагрузку. В принципе, это означает - расчёт верен, когда магнитное поле катушки локализовано в сердечнике...
При введении зазора, начинают применяться эмпирические формулы, а погрешность расчёта увеличивается и, довольно, значительно. Например, 25% погрешности считается нормой...В разомкнутом сердечнике, похоже, протекают немного другие процессы, которые современная физика то ли, не хочет объяснить, то ли, не может...
В справочниках 90-х годов писали: "Расчёт взаимной индуктивности катушек без сердечника можно выполнить лишь ориентировочно. Для катушек с сердечниками методика расчёта не разработана." В других, более "серьёзных" приводятся формулы, но они так закручены (ссылаются сами на себя), что расчёт сводится к проверке сходимости...
Что бы узнать индуктивность катушки с сердечником, нужно знать его магнитную проницаемость.
Если получилась индуктивность 1мкГн, то с сердечником проницаемостью 2000, индуктивность будет равна 1*sqr(2000)=44.7мкГн.

Вычислите индуктивность, тогда по известной формуле ХL=2*3.14*f*L найдёте реактивное сопротивление. Разделив напряжение на это сопротивление, получите ток в катушке.
При ваших напряжениях, длительностях и частотах, трудно будет заставить катушку войти в насыщение. Если же у Вас есть хоть какой то зазор в сердечнике, о понятии насыщения можете забыть. По крайней мере, пока.
Та формула, которую я приводил, учитывает работу сердечника при работе без перемагничивания, и то у Вас получаются бешенные цифры рабочих напряжений...  Так что, хоть постоянный ток пропускайте...

Я же специально привёл пример с трансформатором от блока питания компьютера. Имея много меньший сердечник и число витков, он без проблем (и с запасом) работает на чатотах в 3 раза меньше Ваших (30кГц) и на мощностях до 400Вт.Более того, попытка расчитать блок в резонансном режиме, приводила к тому, что от сердечника приходится отказаться, так как он мешает - не позволяет получить требуемый ток в катушке... И это на более низких частотах (50кГц) и с меньшим числов витков (единицы-десятки). О насыщении катушки, в этом случае, разговор не ведётся, так как катушка без сердечника - линейное устройство.

